
 
Comunidad para la Investigación y Desarrollo de Pericias Automotriz Asociación Civil 

Fundada el 29 de Noviembre de 2.010 - Personería Jurídica n° 807/16 

Nicasio Oroño 386 (3000) Santa Fe – República Argentina - Teléfonos: +549-342-4836787 / 0342 4590024 

Mail: infocidepa@gmail.com - Web: http://comunidadcidepa.com  

 

 

 El uso del escáner OBD por parte de la policía en la identificación de 
vehículos adulterados: legalidad y validez probatoria. 
 

Resumen del artículo 

El uso de escáneres OBD (On-Board Diagnostics) por parte de la policía en la identificación de vehículos 

adulterados, clonados o con productos delictivos ha demostrado ser una herramienta tecnológica eficaz y 

su legalidad ha sido reconocida por la jurisprudencia brasileña, siempre que se observen ciertos requisitos. 

El sistema OBD, presente en la mayoría de los vehículos modernos, permite el acceso a la Unidad de 

Control Electrónico (ECU), que a menudo almacena el Número de Identificación del Vehículo (VIN) original, 

o chasis, de fábrica. 

1. ¿Qué es el escáner OBD y su aplicación en la identificación de vehículos? 

El sistema de diagnóstico a bordo (OBD) es una tecnología clave en los vehículos de motor modernos. 

Esencialmente, es un sistema computarizado integrado que monitorea y regula varias funciones del 

vehículo, especialmente las relacionadas con las emisiones contaminantes y el rendimiento del motor. La 

evolución al estándar OBD-II, obligatorio en la mayoría de los países durante décadas (en los Estados 

Unidos desde 1996, e implementado gradualmente en Brasil a partir de 2010 para vehículos livianos), 

estandarizó la interfaz de conexión – un conector de 16 pines, generalmente ubicado debajo del tablero, 

cerca de la columna de dirección – y los protocolos de comunicación, permitiendo una sola herramienta, El 

escáner OBD puede interactuar con la gran mayoría de los vehículos en la carretera. 

La función principal original del sistema OBD-II era ambiental: monitorear continuamente los componentes 

del sistema de control de emisiones. Si detecta una falla que puede aumentar las emisiones contaminantes 

por encima de los límites permitidos, el sistema almacena un código de diagnóstico de problemas (DTC) en 

la memoria de la unidad de control electrónico (ECU) o el módulo de control del motor (ECM) y con 

frecuencia enciende la luz de advertencia en el tablero (conocida como "Check Engine" o MIL)). Los 

mecánicos utilizan escáneres OBD para leer estos códigos, diagnosticar problemas y acceder a datos en 

tiempo real de los sensores del vehículo (como la velocidad del motor, la velocidad, la temperatura del 

refrigerante, etc.), acelerando y haciendo que las reparaciones sean más precisas. 

Sin embargo, la capacidad del sistema OBD va más allá del diagnóstico de fallas mecánicas y emisiones. La 

ECU, que actúa como el cerebro electrónico del vehículo, almacena una variedad de información vital, 

incluido, en muchos modelos, el número de identificación del vehículo (VIN). Este número es una secuencia 
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alfanumérica única de 17 caracteres, definida por la norma internacional ISO 3779, que sirve como 

"identidad" del vehículo, registrando su origen, fabricante, modelo y características específicas. 

El registro electrónico del VIN en la ECU representa una capa adicional de identificación, que se suma a las 

marcas físicas obligatorias requeridas por la legislación de tráfico, como grabados en el chasis, la carrocería 

(monobloque), las ventanas y las etiquetas autodestructivas. El Código de Tránsito de Brasil (CTB - Ley nº 

9.503/1997), en su artículo 114*, establece la obligación de identificar el vehículo por caracteres grabados 

en el chasis o monobloque, reproducidos en otras partes según lo especificado por CONTRAN (Consejo 

Nacional de Tránsito). La Resolución CONTRAN N° 968/2022 (que consolidó y actualizó las regulaciones 

anteriores) detalla las ubicaciones y estándares para estas marcas. 

*Artículo 114 de la Ley N° 9.503 | Código de Tránsito de Brasil, de 23 de septiembre de 1997 

Establece el Código de Tránsito de Brasil. 

Artículo 114. El vehículo estará obligatoriamente identificado por caracteres grabados en el chasis o 

monobloque, reproducidos en otras partes, según lo dispuesto por CONTRAN. 

Párrafo 1 El registro será realizado por el fabricante o montador, con el fin de identificar el vehículo, su 

fabricante y sus características, además del año de fabricación, que no se puede cambiar. 

Párrafo 2 Las regrabaciones, cuando sea necesario, dependerán de la autorización previa de la autoridad 

ejecutiva de tránsito y solo serán procesadas por un establecimiento acreditado por ésta, previa 

acreditación de la titularidad del vehículo, manteniendo la misma identificación previa, incluido el año de 

fabricación. 

Párrafo 3 Ningún propietario podrá, sin permiso previo de la autoridad ejecutiva de tránsito, realizar u 

ordenar que se realicen modificaciones en la identificación de su vehículo. 

Es precisamente la existencia de este VIN electrónico lo que abre un nuevo frente para la aplicación de la 

tecnología OBD: la identificación de vehículos por parte de las autoridades policiales. En situaciones en las 

que existe sospecha de manipulación, como placas de matrícula cambiadas, documentos falsificados o 

signos físicos de comentarios en el chasis o las ventanas, la lectura del VIN directamente desde el centro 

electrónico a través de un escáner OBD puede revelar la verdadera identidad del vehículo. Los delincuentes 

a menudo se centran en alterar las marcas físicas visibles, pero pueden descuidar o encontrar más difícil 

modificar la información registrada electrónicamente en la ECU. Así, el escáner OBD se convierte en una 

poderosa herramienta para confrontar la información electrónica original con los datos físicos y 

documentales presentados, ayudando en la detección de fraudes como la clonación (stunt) y la recepción 

de vehículos robados o robados. Esta aplicación forense de la tecnología OBD, aunque secundaria a su 
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función diagnóstica original, cobra cada vez más relevancia en la lucha contra la delincuencia 

automovilística. 

2. La legalidad del uso del escáner OBD por parte de las autoridades policiales: el requisito de sospecha 

justificada. 

El uso de tecnologías como el escáner OBD por parte de las fuerzas policiales plantea importantes 

cuestiones jurídicas, especialmente en lo que respecta a su compatibilidad con los derechos fundamentales 

garantizados por la Constitución Federal de 1988. La discusión central radica en determinar si el acceso a 

los datos electrónicos del vehículo a través del escáner constituye una búsqueda vehicular y, en caso 

afirmativo, cuáles son los requisitos legales para su validez. 

La Constitución Federal, en su artículo 5, consagra la inviolabilidad de la intimidad, la vida privada (punto X) 

y la propiedad (punto XXII). Aunque la protección de la inviolabilidad del hogar (punto XI) no se aplica 

directamente a los vehículos en la vía pública, la jurisprudencia amplía las garantías contra los registros 

arbitrarios de bienes muebles, incluidos los automóviles. La regla general, derivada del principio de reserva 

de competencia, es que los registros dependen de una orden judicial motivada. Sin embargo, el propio 

texto constitucional y la legislación infra-constitucional prevén excepciones. 

El Código de Procedimiento Penal (CPP - Decreto-ley Nº 3.689/1941) ** regula el registro y la incautación 

en los artículos 240 a 250. El artículo 240, § 1, enumera los propósitos del registro domiciliario, que 

requieren una orden judicial. El artículo 244, por su parte, se refiere a los registros personales, que no 

dependen de una orden judicial, sino que requieren la "sospecha fundada" de que la persona oculta un 

arma prohibida u objetos o documentos que constituyen un corpus delicto. La jurisprudencia reiterada de 

los Tribunales Superiores, en particular el Tribunal Superior de Justicia (STJ), extiende la aplicación del 

artículo 244 del CPP a los registros de vehículos, prescindiendo de la orden judicial cuando existan 

sospechas fundadas. 

** Código de Procedimiento Penal. 

Artículo 240. La búsqueda será domiciliaria o personal. 

§ 1 Se realizará un registro domiciliario, cuando existan razones fundadas para autorizarlo, con el fin de: 

a) arrestar a los delincuentes; 

b) incautar cosas encontradas u obtenidas por medios delictivos; 

c) incautar instrumentos falsificados o falsificados y objetos falsificados o falsificados; 
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d) incautar armas y municiones, instrumentos utilizados en la comisión de un delito o destinados a un 

propósito delictivo; 

e) descubrir objetos necesarios para la prueba de la infracción o para la defensa del acusado; 

f) incautar cartas, abiertas o no, dirigidas al acusado o en su poder, cuando exista la sospecha de que el 

conocimiento de su contenido puede ser útil para esclarecer el hecho; 

g) aprehender a las personas víctimas de delitos; 

h) reúna cualquier elemento de convicción. 

§ 2 Se efectuará un registro personal cuando existan sospechas fundadas de que alguien está ocultando un 

arma prohibida u objetos mencionados en las letras b a f y h del párrafo anterior. 

Artículo 244. El registro personal no dependerá de una orden judicial, en caso de detención o cuando existan 

sospechas fundadas de que la persona está en posesión de un arma prohibida u objetos o documentos que 

constituyan un cuerpo delictivo, o cuando la medida se determine en el curso de un registro domiciliario. 

Artículo 250. La autoridad o sus agentes podrán entrar en el territorio de la jurisdicción de otro Estado, 

aunque sea de otro Estado, cuando, con el fin de incautarse, persigan a una persona o cosa, debiendo 

informar a la autoridad local competente, antes o después de la acción, según la urgencia de esta última. 

§ 1 Se entenderá que la autoridad o sus agentes siguen a la persona o cosa cuando: 

a) teniendo conocimiento directo de su traslado o transporte, continuar sin interrupción, aunque luego lo 

pierda de vista; 

b) aunque no lo hayan visto, pero sabiendo, por información fidedigna o circunstancias indicativas, que está 

siendo retirado o transportado en una determinada dirección, van tras él. 

§ 2 Si las autoridades locales tienen razones fundadas para dudar de la legitimidad de las personas que, en 

dichos trámites, ingresan a sus distritos, o de la legalidad de las órdenes que presentan, pueden exigir 

pruebas de dicha legitimidad, pero de tal manera que la acción no se vea frustrada. 

La "sospecha fundada" no debe confundirse con una mera suposición o intuición subjetiva del oficial de 

policía. El STJ ha decidido reiteradamente que la sospecha fundada debe basarse en elementos concretos y 

objetivos, evaluables externamente, que indiquen, con un grado razonable de probabilidad, la ocurrencia 

de un acto ilícito. En este sentido, la sentencia de Habeas Corpus Nº 598.051/SP (Rel. Min. Rogério Schietti 

Cruz, Sexto Panel, DJe 15/03/2021) *** estableció importantes directrices, afirmando que el registro 

personal (y, por extensión, el registro vehicular) basado únicamente en criterios subjetivos como "actitud 
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sospechosa", nerviosismo o impresiones basadas en raza, clase social o apariencia es ilegal y vulnera 

derechos fundamentales. La decisión enfatiza la necesidad de un "peso probatorio mínimo" que justifique 

la medida. El tribunal afirmó: 

"La sospecha fundada, prevista en el artículo 244 del CPP, no puede basarse en meros criterios subjetivos, 

como la raza, el color de la piel, la vestimenta, la apariencia o el lugar donde se encuentra la persona, sino 

que debe basarse en pruebas objetivas y concretas de que la persona está en posesión de armas u objetos 

ilícitos, o de que ha cometido o está a punto de cometer un delito". (Parafraseando el entendimiento 

consolidado). 

*** Tribunal Superior de Justicia STJ - HABEAS CORPUS: HC XXXXX SP XXXX/XXXXX-9 

Aplicando este razonamiento al uso del escáner OBD, se concluye que la policía no puede conectar el 

dispositivo a ningún vehículo abordado al azar o durante una inspección de tráfico de rutina sin una razón 

específica. Acceder al centro electrónico del coche para leer el VIN es una medida de investigación que 

interfiere en la esfera privada del propietario/conductor y, por tanto, requiere de una justificación previa. 

La legalidad de la actuación depende de la existencia de elementos objetivos que levanten una sospecha 

razonable de que el vehículo puede ser producto de un delito (hurto, robo), clonado o manipulado. 

Ejemplos de situaciones que pueden constituir sospechas fundadas, legitimando el uso del escáner OBD sin 

una orden judicial, incluyen: 

- Ausencia de placa o placas de identificación; 

- Signos visibles de manipulación en las placas o sellos; 

- Numeración del chasis o del motor raspada, suprimida o con signos de observación; 

- Recepción de una denuncia anónima detallada sobre la clonación u origen ilícito del vehículo (que, 

aunque aisladamente puede ser frágil, gana fuerza si es corroborada por otros elementos en el 

planteamiento); 

- Inconsistencias entre las características del vehículo y los datos contenidos en el Certificado de 

Registro y Licencia de Vehículos (CRLV-e); 

- Evasión del enfoque policial o comportamiento evasivo injustificado del conductor; 

Presencia de herramientas comúnmente utilizadas para el robo de vehículos dentro del automóvil. 

El Tribunal de Justicia de Minas Gerais (TJ-MG), en la sentencia del Recurso de Apelación Penal nº 0004446-

89.2019.8.13.0342 (j. 18/05/2023), consideró que las pruebas obtenidas a través del escáner OBD eran 

mailto:infocidepa@gmail.com
http://comunidadcidepa.com/
https://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/stj/1210989721
https://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/tj-mg/1844057610
https://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/tj-mg/1844057610


 
Comunidad para la Investigación y Desarrollo de Pericias Automotriz Asociación Civil 

Fundada el 29 de Noviembre de 2.010 - Personería Jurídica n° 807/16 

Nicasio Oroño 386 (3000) Santa Fe – República Argentina - Teléfonos: +549-342-4836787 / 0342 4590024 

Mail: infocidepa@gmail.com - Web: http://comunidadcidepa.com  

 

 

lícitas precisamente porque el planteamiento inicial se debía a una sospecha concreta bien fundada: el 

vehículo circulaba sin la matrícula delantera. Este hecho objetivo justificó la desconfianza policial y la 

posterior verificación electrónica, que confirmó el origen ilícito del bien. La decisión reconoce 

implícitamente que, sin esta sospecha inicial, el uso del escáner podría ser cuestionado. 

Por lo tanto, la legalidad del uso del escáner OBD por parte de la policía está intrínsecamente ligada a la 

observancia del requisito de sospecha fundada, debidamente respaldada por hechos objetivos y 

verificables, como lo exige el artículo 244 del CPP y la interpretación consolidada de los tribunales 

superiores. 

3. Procedimiento policial: ¿Cómo ayuda el escáner OBD a detectar la clonación y la manipulación? 

Cuando una parada policial se enfrenta a una situación de sospecha fundada que justifica una mayor 

verificación de la identidad de un vehículo, el escáner OBD surge como una herramienta tecnológica crucial. 

El procedimiento adoptado, aunque puede variar ligeramente entre diferentes corporaciones o situaciones, 

generalmente sigue una lógica de investigación clara, centrada en comparar datos para revelar 

inconsistencias que apuntan a delitos como clonación, manipulación de un signo identificativo o recepción. 

Inicialmente, después de verificar los elementos objetivos que constituyen la sospecha fundada (como se 

discutió en el subtema anterior), el oficial de policía, en posesión de un escáner OBD portátil, equipo cada 

vez más común en los vehículos, localizará el puerto de diagnóstico del vehículo. Según lo estandarizado 

por el estándar OBD-II, este puerto es un conector de 16 pines, generalmente situado en el área debajo del 

tablero cerca de la columna de dirección o la consola central. La conexión física es simple y rápida, similar a 

conectar un dispositivo USB. 

Una vez conectado, el escáner establece comunicación con la unidad de control electrónico (ECU) del 

vehículo. Luego, el oficial navega por la interfaz del escáner y selecciona la opción para leer los datos de 

identificación del vehículo. Los datos principales buscados en este contexto son el número de identificación 

del vehículo (VIN), o número de chasis, que, como se mencionó, generalmente es registrado 

electrónicamente en la memoria de la ECU por el fabricante. El escáner muestra el VIN recuperado del 

centro electrónico en su pantalla. 

El siguiente paso es la comparación crítica. El oficial de policía compara el VIN obtenido electrónicamente 

con los otros signos de identificación del vehículo y su documentación: 

Verificación física: El agente inspecciona las marcas físicas obligatorias del VIN en el vehículo. Según la 

Resolución CONTRAN N° 968/2022, el VIN debe estar grabado, al menos, en el chasis o monobloque (un 

lugar de difícil acceso y extracción) y en otros puntos como vidrio, etiquetas autodestructivas y, en algunos 

casos, en el motor. El oficial compara el VIN electrónico con estas grabaciones visibles. Cualquier 

divergencia es una fuerte advertencia. 
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Verificación de documentos: El VIN extraído de la ECU se compara con el número del Certificado de 

Registro y Licencia de Vehículos (CRLV-e) presentado por el conductor o consultado en los sistemas 

oficiales. Una discrepancia aquí sugiere que el documento puede ser falso o pertenecer a otro vehículo (el 

"original" es clonado). 

Consulta de sistemas: Simultáneamente o como paso posterior, el VIN electrónico (considerado el 

potencialmente "verdadero") se consulta en bases de datos policiales y de tránsito, como el Registro 

Nacional de Vehículos Automotores (RENAVAM) y el Sistema Nacional de Información de Seguridad Pública 

(SINESP). Esta consulta puede revelar inmediatamente si el VIN corresponde a un vehículo con 

antecedentes de robo/hurto, cancelación administrativa u otras restricciones. 

El descubrimiento de inconsistencias a través de este procedimiento es altamente indicativo de fraude: 

VIN electrónico diferente del VIN físico/documental: Este es el escenario clásico de clonación. Un vehículo 

irregular (robado, por ejemplo) recibe placas, documentos y, a veces, marcas físicas que copian los datos de 

un vehículo regular con las mismas características (marca, modelo, color). El escáner OBD revela el VIN 

original del vehículo manipulado, desacreditando el fraude. La Corte de Apelaciones de São Paulo (TJ-SP), 

en el Caso 1512585-68.2024.8.26.0228 (j. 13/09/2024), analizó un caso en el que el vehículo parecía 

legítimo, pero el OBD reveló la incompatibilidad del chasis de la central con los documentos, confirmando 

la clonación. 

VIN electrónico correspondiente a vehículo robado / robado: En este caso, el escáner confirma que el 

vehículo al que se aborda es, de hecho, el producto del delito, incluso si sus placas u otros signos visibles 

han sido cambiados para dificultar la identificación. La sentencia del TJ-MG (APR 0004446-

89.2019.8.13.0342, j. 18/05/2023) ejemplifica esto, donde un automóvil sin placa delantera confirmó su 

estado de robo mediante la lectura del VIN a través de OBD. 

Al verificar tales divergencias, se fortalece la sospecha inicial, configurando un cuadro de flagrancia para 

delitos como Recepción (Art. 180* del Código Penal), Manipulación de un letrero de identificación de 

vehículo motorizado (Art. 311** del Código Penal) o incluso Uso de un documento falso (Art. 304 del 

Código Penal), dependiendo de las circunstancias. La autoridad policial tiene entonces el deber legal de 

incautar el vehículo y llevar a la persona responsable a la comisaría de policía para que adopte las medidas 

apropiadas, incluida la iniciación de una investigación policial. El escáner OBD, por lo tanto, no solo ayuda a 

identificar el fraude, sino que proporciona un elemento material inicial que justifica el arresto en flagrancia 

y el enjuiciamiento penal. 

*Artículo 180 - Adquirir, recibir, transportar, conducir u ocultar, en beneficio propio o ajeno, algo que se 

sepa que es producto del delito, o influir de buena fe en un tercero para que lo adquiera, reciba u oculte: 

(Texto dado por la Ley Nº 9.426, de 1996). 
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**Artículo 311. Manipular, remarcar o suprimir el número de un chasis, monobloque, motor, placa de 

identificación, o cualquier signo identificativo de un vehículo motor, eléctrico, híbrido, remolque, 

semirremolque, o combinaciones de estos, así como sus componentes o equipos, sin autorización del 

organismo competente: (Texto dado por la Ley N° 14.562, de 2023). 

*** Art. 304 - Hacer uso de cualquiera de los papeles falsificados o alterados, a que se refieren los arts. 297 

a 302: 

Sanción: la que se impone a la falsificación o alteración. 

4. Análisis de la jurisprudencia: la comprensión de los tribunales sobre la validez de las pruebas obtenidas a 

través del escáner OBD. 

La introducción de nuevas tecnologías en las prácticas de investigación policial suscita invariablemente 

debates en el ámbito jurídico, y el uso del escáner OBD para la identificación de vehículos no es una 

excepción. Sin embargo, el análisis de la jurisprudencia reciente, especialmente de los Tribunales de Justicia 

estatales, revela una tendencia a aceptar las pruebas obtenidas a través de esta disposición, siempre que se 

observen los supuestos legales para el acercamiento y registro vehicular, en particular la existencia de 

sospechas fundadas. 

Los tribunales han entendido el escáner OBD no como una herramienta de intrusión indiscriminada, sino 

como un medio técnico adecuado para verificar la realidad fáctica subyacente a la identidad aparente de un 

vehículo. La lectura del Número de Identificación del Vehículo (VIN) directamente desde el centro 

electrónico (ECU) se considera un paso de investigación capaz de confirmar o refutar sospechas concretas 

de manipulación, clonación o recepción. La validez de la evidencia, por lo tanto, no radica en la tecnología 

en sí, sino en la legitimidad de la acción policial que la precedió. 

Un claro ejemplo de esta línea de entendimiento proviene del Tribunal de Justicia de Minas Gerais (TJ-MG). 

En la sentencia del Recurso de Apelación Penal nº 1.0342.19.000444-6/001 (referida al caso 0004446-

89.2019.8.13.0342, con sentencia publicada el 24/05/2023), la defensa cuestionó la legalidad de las 

pruebas obtenidas tras ser abordadas por la ausencia de la matrícula delantera del vehículo. La policía, 

sospechosa, utilizó el escáner OBD, que reveló un chasis electrónico correspondiente a un vehículo robado, 

divergente de los signos de identificación visibles. El TJ-MG rechazó la acusación de ilegalidad, validando la 

acción policial y las pruebas resultantes. En la votación de ventaja, el juez ponente Doorgal Borges de 

Andrada destacó la presencia de la sospecha inicial fundada (falta de la placa) como justificación para la 

verificación en profundidad, incluido el uso del escáner. La sentencia dice: 

"En el caso en cuestión, parece que la policía militar estaba realizando un patrullaje de rutina cuando vieron 

el vehículo [...] transitando sin la placa de identificación frontal, lo que generó sospechas fundadas y motivó 
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el abordaje. [...] Durante los registros del vehículo, se utilizó un decodificador de módulo de inyección 

electrónica (escáner), que permitió acceder al número de chasis original del vehículo [...], y se descubrió 

que era producto del delito [...]. De esta manera, entiendo que el enfoque policial se dio de manera regular, 

ya que se basó en elementos concretos que despertaron la sospecha de la policía [...]". 

Esta sentencia es emblemática por vincular directamente la legalidad del uso del escáner a la existencia 

previa de un hecho objetivo (la ausencia de la placa) que caracteriza la sospecha fundada exigida por el 

artículo 244 del Código de Procedimiento Penal, según la interpretación de los tribunales superiores para 

registros vehiculares. 

La Corte de Apelaciones de São Paulo (TJ-SP) también se ha expresado a favor del uso del dispositivo en 

circunstancias similares. En la sentencia del Recurso de Apelación Penal nº 1512585-68.2024.8.26.0228 (j. 

13/09/2024, mencionada en la fuente original, aunque la fecha parezca futura, puede referirse a un 

proceso reciente o a un error en la fuente - la lógica legal permanece), se informó de una situación en la 

que un vehículo, a pesar de parecer normal y tener documentación aparentemente legítima, tenía su 

naturaleza clonada revelada por el escáner OBD, que señalaba la divergencia entre el chasis electrónico y 

los datos presentados. Las pruebas se consideraron válidas para respaldar la condena por recibir y usar un 

documento falso. 

Otro caso del TJ-SP (Caso 1063981-20.17.8.26.0196, del Distrito de Franca, con sentencia dictada el 

10/09/2020 en primera instancia, ilustrando la aplicación de la técnica) se refería a la incautación de un 

vehículo donde el examen forense, posiblemente utilizando recursos como el escáner OBD (aunque la 

sentencia puede no detallar el modus operandi policial específico, sino más bien el resultado pericial), 

encontró la divergencia entre el VIN original y lo contenido en las marcas físicas y documentos, lo que lleva 

a la conclusión de la clonación. Decisiones como esta, al aceptar informes periciales basados en datos 

electrónicos frente a datos físicos, validan implícitamente las técnicas utilizadas para obtener dichos datos, 

siempre y cuando se respete la cadena de custodia y la legalidad de la recogida inicial. 

En resumen, la jurisprudencia imperante no ve obstáculos insuperables para el uso del escáner OBD por 

parte de la policía. Por el contrario, lo reconoce como un avance tecnológico útil para el esclarecimiento de 

delitos relacionados con vehículos. La clave de la validez de las pruebas obtenidas radica en el estricto 

cumplimiento de los requisitos legales para el abordaje y registro vehicular: la acción debe estar motivada 

por sospechas fundadas, basadas en elementos objetivos y concretos, alejándose de planteamientos 

aleatorios o discriminatorios. Una vez que se cumple este requisito, la información extraída de la ECU a 

través del escáner se considera un elemento probatorio legal y relevante para el enjuiciamiento penal. 

5. Implicaciones legales del hallazgo vía OBD: delito flagrante e inicio de investigación.  

mailto:infocidepa@gmail.com
http://comunidadcidepa.com/
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/10659104/artigo-244-do-decreto-lei-n-3689-de-03-de-outubro-de-1941
https://www.jusbrasil.com.br/processos/712718897/processo-n-151XXXX-6820248260228-do-tjsp
https://www.jusbrasil.com.br/processos/712718897/processo-n-151XXXX-6820248260228-do-tjsp


 
Comunidad para la Investigación y Desarrollo de Pericias Automotriz Asociación Civil 

Fundada el 29 de Noviembre de 2.010 - Personería Jurídica n° 807/16 

Nicasio Oroño 386 (3000) Santa Fe – República Argentina - Teléfonos: +549-342-4836787 / 0342 4590024 

Mail: infocidepa@gmail.com - Web: http://comunidadcidepa.com  

 

 

La confirmación, a través del escáner OBD, de que un vehículo abordado es producto de un delito 

(robo/hurto), clonado o con sus signos de identificación manipulados, desencadena consecuencias legales 

inmediatas y significativas. La información obtenida electrónicamente, cuando es confrontada y confirmada 

por otros elementos (divergencia con marcas físicas, documentación o consulta de sistemas), transforma la 

sospecha inicial fundada en una situación de flagrante delito, autorizando e imponiendo acciones por parte 

de la autoridad policial. 

El estado de flagrante delito está previsto en el artículo 302 del Código de Procedimiento Penal (CPP). Se 

considera que toda persona que cometa el delito penal está en flagrante delito; acaba de cometerlo; es 

perseguido, poco después, por la autoridad, por la parte ofendida o por cualquier persona, en una situación 

que lleva a la presunción de ser el autor de la infracción; o se le encuentra, poco después, instrumentos, 

armas, objetos o papeles que hacen presumir que es el autor de la infracción. En el contexto del enfoque 

vehicular donde el OBD revela fraude, se pueden configurar varias figuras criminales en estado de 

flagrancia: 

Recepción (art. 180 del Código Penal): Adquirir, recibir, transportar, conducir u ocultar, en beneficio propio 

o ajeno, algo que se sabe que es producto de un delito. La posesión de un vehículo robado, robado o 

clonado configura, en teoría, el delito de receptación. Al tratarse de un delito que puede tener carácter 

permanente (mientras el agente mantiene la posesión de la cosa ilícita a sabiendas de su origen), el 

descubrimiento del origen delictivo del vehículo vía OBD coloca al conductor/poseedor en flagrancia. La 

pena oscila entre 1 y 4 años de prisión, y una multa (recepción simple) o de 3 a 8 años, y una multa 

(recepción calificada). 

Manipulación de una señal de identificación de vehículo motorizado (Art. 311 del Código Penal): Manipular 

o marcar el número de bastidor o cualquier signo de identificación de un vehículo de motor, su 

componente o equipo. Si el enfoque capta el proceso de manipulación o si hay elementos que indican que 

la manipulación (como el intercambio de matrículas o el remarcado visible confirmado por la divergencia 

con el VIN electrónico) es reciente o que el agente participa activamente en el mantenimiento de esta 

manipulación, se puede configurar el acto flagrante. Este delito conlleva una pena de prisión de 3 a 6 años y 

una multa. La posesión del vehículo manipulado, en sí misma, a menudo conduce a la imputación por 

recepción, pero la manipulación en sí misma es un delito autónomo. 

Uso de documento falso (Art. 304 c/c Art. 297 o 299 del Código Penal): Presentar un documento de 

identificación del vehículo falso o ideológicamente falso (CRLV-e) durante la aproximación, correspondiente 

a los datos del vehículo "clonante". El delito se consuma en el momento de la presentación del documento 

a la autoridad. La pena es la de falsificación (prisión, de 2 a 6 años, y multa, si se trata de un documento 

público). 
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Frente a la verificación del delito flagrante a través de la información revelada por el escáner OBD y otras 

comprobaciones, el oficial de policía tiene el deber legal de actuar, según el artículo 301 del CPP: 

"Cualquiera de las personas podrá y las autoridades policiales y sus agentes arrestarán a quien se 

encuentre en flagrancia". La detención en flagrante delito es, por tanto, la consecuencia inmediata para la 

persona que está en posesión del vehículo irregular. 

Junto con la detención del sospechoso, se debe incautar el vehículo, como objeto material del delito (en 

caso de manipulación) o producto del delito (en la recepción). Esta incautación es una medida cautelar 

esencial para la investigación, que permite la realización de peritaje técnico detallado que corroborará (o 

no) los hallazgos iniciales del enfoque policial, incluida la lectura del OBD. El informe pericial se convertirá 

en una pieza fundamental en la investigación y en cualquier acción penal. 

La detención en flagrancia y la incautación del vehículo y de cualquier documento falso conducen a la 

remisión del caso a la autoridad policial competente (Jefe de Policía). Este último, analizando los elementos 

presentados por los conductores de la policía, incluido el informe sobre el uso del escáner OBD y la 

discrepancia encontrada, deliberará sobre la ratificación de la detención en flagrancia y determinará la 

apertura de la Investigación Policial. La investigación servirá para profundizar en las investigaciones, 

recabar nuevas pruebas (audiencias, peritajes, diligencias) y esclarecer todas las circunstancias del delito, 

con el objetivo de dotar al Ministerio Público de los elementos necesarios para ofrecer la denuncia. 

Por lo tanto, la verificación de irregularidades a través del escáner OBD, cuando se lleva a cabo bajo el 

manto de la legalidad (sospecha fundada), no es solo un acto de inspección, sino un acto de investigación 

con profundas implicaciones legales. Sirve como detonante para la aplicación de medidas cautelares como 

la detención en flagrancia y el embargo de bienes, y funciona como elemento probatorio inicial (prueba de 

materialidad y prueba de autoría) que justifica y potencia la persecución penal contra los responsables de la 

circulación de vehículos adulterados o de procedencia ilícita. 

Fuente: jusbrasil  
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